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Nowy Targ, dnia 17.04.2026 r.

Nazwa i adres Zamawiajacego:
Miejski Zaktad Wodociggdw i Kanalizacji w Nowym Targu sp. z 0.0.
ul. Dtuga 21, 34-400 Nowy Targ

WYJASNIENIA DO SWZ NR 1

dotyczy: zamdwienia pn. ,Petnienie funkcji Nadzoru Inwestorskiego dla zadania:
»Modernizacja, rozbudowa i remont oczyszczalni $ciekéw w Nowym Targu” w ramach projektu
FEnIKS ,,Rozbudowa i modernizacja Gospodarki sSciekowej w Nowym Targu — Il Etap”, numer
referencyjny: 75.263.1.2026.

Zamawiajgcy informuje, iz w dniu 13.04 oraz 14.04. 2026 r. otrzymat od Wykonawcéw
pytania z wnioskami o wyjasnienie tresci SWZ. Zamawiajacy na podstawie art. 135 ust. 2 oraz
ust. 6 ustawy Pzp udziela ponizej odpowiedzi na pytania, przytaczajac ich treéé bez ujawnienia
zrédet zapytania. Zamawiajacy cytuje pytania w kolejnosci nadestanej przez Wykonawcéw.

Pytanie nr 1

Czy Zamawiajqcy dopusci wykazanie sie usfugq doradztwa w zakresie cyberbezpieczeristwa
zrealizowang dla przedsigbiorstwa z sektora infrastruktury krytycznej (np. energetyka,
gazownictwo, transport szynowy) bez wymogu, aby podmiot ten byt ujety w Krajowym
Programie Oczyszczania Sciekéw Komunalnych (KPOSK)?

Uzasadnienie: Standardy cyberbezpieczeristwa dla systeméw sterowania (OT) oraz sieci
informatycznych (IT) w sektorze wodno-kanalizacyjnym sq analogiczne do rozwigzar
stosowanych w innych gafeziach gospodarki uznanych za infrastrukture krytyczng.
Ograniczenie wymogu wyfqcznie do aglomeracji z KPOSK o konkretnej wielkosci RLM jest
nadmiarowe i nieproporcjonalne do przedmiotu zamdwienia (nadzér nad robotami). Tak
sformufowany warunek moze sugerowac chec¢ wyboru konkretnego wykonawcy, co narusza
art. 112 ust. 1 ustawy Pzp.

Odpowiedinr 1

Zamawiajacy rezygnuje z wymogu ujecia aglomeracji w KPOSK, jednoczeénie utrzymujac
wymog doswiadczenia w sektorze wodociggowo-kanalizacyjnym. Zamawiajgcy nie dopuszcza
wykazania sig¢ doswiadczeniem z sektoréw energetyki, gazownictwa, transportu szynowego
ani innych sektoréw infrastruktury krytycznej niezwigzanych z gospodarka wodno-sciekowa.
Zamawiajqcy, w celu zwigkszenia konkurencji, kierujac sie dyspozycja art. 16 pkt 1 oraz pkt 3
ustawy Pzp, zmienia natomiast opis charakterystyki wymaganych ustug na ,,ustuge w zakresie
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audytu lub w zakresie zaprojektowania systemowego rozwigzania w dziedzinie
cyberbezpieczeristwa”.

Specyfika systemow sterowania i automatyki (OT) na oczyszczalniach Sciekdéw rézni sie
zasadniczo od architektury stosowanej w energetyce czy transporcie. Na oczyszczalni systemy
SCADA sterujg procesami biologicznymi — nitryfikacja, denitryfikacja, napowietrzaniem — z
wykorzystaniem protokotéw Modbus RTU/TCP, sygnatéw analogowych z czujnikéw pH, ORP,
NH4, NO3 oraz sterowaniem proporcjonalnym dozowania reagentdw chemicznych (PIX, PAX,
polielektrolity). Jest to zasadniczo odmienny profil od binarnych operacji zabezpieczerr w
energetyce (wytgczniki, roztaczniki) czy systemdw sygnalizacji kolejowe;.

Konsekwencje cyberataku na oczyszczalnig Sciekéw obejmujg ryzyko zaktécenia procesu
oczyszczania, podniesienia sie parametrow zanieczyszczenia $ciekéw, przekroczen limitow
pozwolen zintegrowanych, obowigzkéw raportowych wobec organdw ochrony $rodowiska
(WIOS, GDOS), odpowiedzialnoéci za szkody w $rodowisku oraz potencjalnych kar
administracyjnych. Ryzyko operacyjne dotyczy réwniez nieprzerwalnosci dziatania kluczowej
infrastruktury komunalnej.

Dyrektywa NIS2 (2022/2555/UE) ujmuje gospodarke sciekowg jako odrebny sektor wysokiej
krytycznosci, z wtasnymi obowigzkami, metrykami ryzyka i procedurami mitygacji, co
potwierdza sektorowa specyfike zagrozen cyberbezpieczeristwa. Sektor wod-kan podlega
odrebnym normom i standardom cyberbezpieczenstwa dla systemdédw operacyjnych, w
szczegdlnosci rodzinie standardéw IEC 62443 (Industrial Automation and Control Systems
Security). Analogicznie sektor energetyki stosuje wtasciwe dla siebie standardy, m.in. |EC
62351. Rozne sektory infrastruktury krytycznej wymagajq zatem odrebnych podej$é¢ do
identyfikacji ryzyk i mitygacji zagrozen cyberbezpieczeristwa.

Prog 20 000 RLM jest proporcjonalny do skali inwestycji. Oczyszczalnia w Nowym Targu
obstuguje posiada projektowang wydajnos¢ 116 200 RLM. Prég 20 000 RLM zapewnia zatem
minimalng porédwnywalnos¢ skali organizacyjnej, technologicznej i operacyjnej
przedsigbiorstwa, u ktérego Wykonawca zdobyt doswiadczenie, z wymaganiami inwestycji
przedmiotowej. Doswiadczenie z podmiotéw o znacznie mniejszej skali nie gwarantuje
transferu kompetencji na projekty o zupetnie innym profilu organizacyjnym i technicznym.

Witasciwe zidentyfikowanie kompetencji w zakresie cyberbezpieczefistwa zaleiy przede
wszystkim od zakresu faktycznie wykonanych prac, specyfiki sektora wod-kan oraz skali
przedsiebiorstwa, a nie od formalnego ujecia w katalogu KPOSK. Warunek ,w
przedsiebiorstwie wodociggowo-kanalizacyjnym z oczyszczalnig Sciekow nie mniejszg niz 20
000 RLM” stanowi wystarczajgcg gwarancje porownywalnosci srodowiska technologicznego i

organizacyjnego.

Zmiana charakterystyki wymaganej ustugi wynika z oceny faktycznej mozliwosci wykazania
danych ustug w wymaganym okresie tj. w ocenie Zamawiajgcego w okresie poprzedzajgcym
ogtoszenie o przedmiotowym zamdéwieniu w sektorze sektorze wodociggowo-kanalizacyjnym
w dziedzinie cyberbezpieczenstwa prowadzono gtéwnie audyty i ustugi polegajace na
projektowaniu systemowych rozwigzan, co w konsekwencji poszerzy konkurencje.
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»CO najmniej 1 ustuge w zakresie audytu lub w zakresie zaprojektowania systemowego
rozwigzania w dziedzinie cyberbezpieczefistwa w przedsiebiorstwie wodociggowo-
kanalizacyjnym prowadzacym eksploatacjg oczyszczalni $ciekéw o wydajnosci nie mniejszej
niz 20 000 RLM w okresie wykonywania ustugi”.
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W zwigzku z powyizszym ostatecznie pkt 7.2.3 SWZ otrzymuje brzmienie:

ﬂ Fundusze Furepejskle Rzeczpospolita Dofinansowane przez

Pytanie 2

Czy w odniesieniu do Rozdziafu 7 pkt 2.1 oraz 2.2 SWZ, Zamawiajgcy dokona modyfikacji
warunku udziatu poprzez zmniejszenie liczby wymaganych ustug z 3 do 2 w kazdym z tych
punktow?

Uzasadnienie: Wymég wykazania fgcznie az 6 ustug (3 z zakresu nadzoru i 3 z zakresu
doradztwa) jest razqco nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia i narusza zasady
uczciwej konkurencji (art. 16 pkt 1 Pzp) oraz proporcjonalnosci (art. 112 ust. 1 Pzp). Nalezy
zauwazyc, ze zakres obowiqzkéw Inzyniera Kontraktu (IK) opisany w Rozdziale 5 pkt 1 SWZ
(Etap 1) obejmuje juz ,bieiqce doradztwo techniczne, finansowe i prawne”. W praktyce
rynkowej doradztwo toisame z ,Pomocq Techniczng” (PT) jest integralng czescig funkcji
Inzyniera. Sztuczne rozdzielanie tych rél i zqdanie az 3 referencji dla kazdej z nich prowadzi do
nieuzasadnionego ograniczenia kregu wykonawcdw do bardzo wqskiej grupy podmiotéw, co
jest dziataniem tendencyjnym

Odpowiedz nr 2

Zamawiajgcy dokonuje modyfikacji warunkéw okreslonych w pkt 7.2.1 oraz 7.2.2 SWZ poprzez
zmniejszenie liczby wymaganych ustug z 3 do 2 w kazdym z tych punktéw.

Jednoczesnie Zamawiajgcy zwraca uwage, ze zgodnie z pkt 7.2 zdanie koncowe SWZ,
dopuszcza faczenie zakreséw wskazanych w pkt 7.2.1-7.2.3 w ramach tych samych ustug.
Oznacza to, ze ta sama ustuga moze zosta¢ wykazana na potwierdzenie spetniania warunkow
w wigcej niz jednym punkcie, o ile dany zakres zostat w jej ramach faktycznie zrealizowany.
Wykonawca, ktory realizowat kompleksowe ustugi Inzyniera Kontraktu obejmujace
jednoczesnie nadzor inwestorski, doradztwo finansowo-prawne oraz rozliczanie $rodkéw
zewnetrznych, moze wykazac te same ustugi zaréwno w pkt 7.2.1, jak i 7.2.2.

Zmiana liczby wymaganych usfug, tak by realizacja normy ust. 16 pkt 1 oraz pkt 3 ustawy Pzp,
nie budzita watpliwosci, nie oznacza jednak, iz Zamawiajacy zgadza sie z wyktadnig warunkéw
w tym zakresie przedtozong przez Wykonawce. Dia wtasciwej oceny postawionego warunku
kluczowa jest staranna analiza zakresu zobowigzarh Wykonawcy w niniejszym zamdwieniu.

Inzynier Kontraktu w zaplanowanej formule petni znaczaco szersza role niz przy typowym
nadzorze na rynku — w tym przypadku weryfikuje dokumentacjg projektowa opracowywana
przez Wykonawce robét, nadzoruje roboty, wspiera kompleksowo rozliczenie dofinansowania
UE oraz Swiadczy biezgce doradztwo techniczne, prawne i finansowe.
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Doswiadczenie z pracy przy jednej oczyszczalni nie zawsze gwarantuje kompetencje
wystarczajgce do nadzoru nad innym projektem o podobnej skali, szczegdlnie biorgc pod
uwage réznorodnosc¢ technologii oczyszczania (SBR, A20, Bardenpho, MBR, ztoza biologiczne),
rézne rozwigzania w gospodarce osadowej (fermentacja, suszenie, kompostowanie), réine
systemy automatyki (AKPiA) i rézne uwarunkowania eksploatacyjne. Wymoég wskazanych
ustug zapewnia podstawowa dywersyfikacje doswiadczenia Wykonawcy i kontakt z
réznorodnosciag rozwigzan technologicznych stosowanych w praktyce.

Nalezy podkresli¢, ze punkty 7.2.117.2.2 dotyczg zdolnosci powigzanych, ale nie identycznych.
Punkt 7.2.1 weryfikuje doswiadczenie w petnieniu funkcji Inzyniera Kontraktu lub nadzoru
inwestorskiego przy duzych inwestycjach budowlanych — gtdwnie kompetencje techniczng,
nadzorcza i jakosciowa. Punkt 7.2.2 weryfikuje natomiast doswiadczenie w doradztwie dla
beneficjenta w zakresie finansowo-ksiegowym, prawnym i rozliczeniowym — gftéwnie
kompetencje w obstudze wymogéw instytucji finansujgcych, sprawozdawczosci i obstugi
korekt finansowych. Umowy Inzyniera Kontraktu przy duzych inwestycjach z
dofinansowaniem obejmujg czesto oba zakresy jednoczesnie, wobec czego dopuszczenie
taczenia stanowi istotne ufatwienie dla Wykonawcow i nie zmienia istoty wymagan. Nie moze
wiec by¢ zatem mowy o0 ograniczeniu konkurencji poprzez wymog realizacji ustug wskazanych
w pkt 7.2.1i 7.2.2 w ramach odrebnych inwestycji wykazanych w odrebnych referencjach.

Projekt finansowany ze $Srodkdéw unijnych wigze sie z ryzykiem korekt finansowych w
przypadku btedow w nadzorze, rozliczeniu lub sprawozdawczosci — ryzyko, ktére uzasadnia
wyzsze wymagania dotyczgce doswiadczenia Inzyniera Kontraktu niz w przypadku inwestycji
finansowanych wytgcznie ze $rodkéw wiasnych Zamawiajgcego.

Zgodnie z postanowieniem pkt 7.2 SWZ (zdanie koricowe), Zamawiajgcy dopuszcza tgczenie
zakreséw wskazanych w pkt 7.2.1-7.2.3 w ramach tych samych ustug. Oznacza to, ie
Wykonawca posiadajgcy, po wprowadzonej zmianie, 2 kompleksowe kontrakty Inzyniera
Kontraktu — ktére swoim zakresem obejmujg jednoczesénie nadzdr inwestorski (pkt 7.2.1) i
doradztwo finansowo-prawne/rozliczanie $rodkdow zewnetrznych (pkt 7.2.2) — spetnia
warunki doswiadczenia okredlone w obu punktach tymi samymi 2 ustugami, o ile zakresy
faktycznie zostaty w nich wykonane. Nie chodzi zatem o 4 odrebne ustugi, lecz o 2 ustugi o
szerokim, kompleksowym zakresie. Wymdg taki jest proporcjonalny na rynku ustug
inzynieryjno-konsultingowych dla duzych inwestycji infrastrukturalnych.

W konsekwencji pkt 7.2.1 SWZ otrzymuje brzmienie:

»C0 najmniej 2 ustugi polegajgce na petnieniu funkcji Inzyniera Kontraktu lub Nadzoru
inwestorskiego lub Inwestora Zastepczego lub Pomocy Technicznej przy realizacji inwestycji
obejmujacych budowe, przebudowe lub rozbudowe oczyszczalni Sciekdw, z ktérych kazda:

° byta wykonywana nieprzerwanie przez caty okres realizacji robdt, od ich rozpoczecia
do zakonczenia,
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® obejmowata nadzér nad robotami budowlanymi, pomoc prawna oraz wsparcie w
zakresie rozliczenia inwestycji wspoétfinansowanej ze $rodkéw zewnetrznych (dotacja lub

poiyczka),

® realizowana byta z zastosowaniem systemu informatycznego wspomagajgcego
zarzadzanie projektem, monitorowanie postepu rzeczowo-finansowego oraz rozliczanie robét
budowlanych, przy czym kazda z tych ustug dotyczyta inwestycji w zakresie gospodarki wodno-
sciekowe],

o dotyczyta inwestycji o wartosci robét budowlanych nie mniejszej niz 25 000 000,00 zt
brutto,
© swoim zakresem obejmowata co najmniej dwie sposréd nastepujacych grup robét:

obiekty technologiczne mechanicznego lub biologicznego oczyszczania $ciekéw, zelbetowe
zbiorniki technologiczne, instalacje elektryczne i automatyki (AKPiA/SCADA), rozruch

technologiczny.”
Pkt 7.2.2 SWZ otrzymuje brzmienie:

»C€0 najmniej 2 ustugi polegajace na $wiadczeniu doradztwa na rzecz beneficjenta realizujgcego
inwestycje w gospodarce wodno-sciekowej, obejmujace tgcznie co najmniej: wsparcie
finansowo-ksiggowe, obstuge prawng oraz rozliczanie dotacji lub poiyczki ze érodkéw
zewnetrznych; kazda z ustug musiata by¢ realizowana nieprzerwanie przez okres co najmniej

12 miesiecy.”

Pytanienr3

Zwracamy sie z prosbg o zmianeg tresci Rozdziatu 7 pkt 2 SWZ poprzez wydtuzenie okresu
doswiadczenia Wykonawcy z 5 do 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert.

Uzasadnienie: Inwestycje w gospodarce wodno-sciekowej, szczegdlnie modernizacje
oczyszczalni o duzej przepustowosci, to procesy wieloletnie. Cykl obejmujqgcy projektowanie,
budowe, rozruch technologiczny i koricowe rozliczenie dofinansowania czesto przekracza 5 lat.
Ograniczenie okresu referencyjnego do 5 lat uniemozZliwia Wykonawcom wykazanie
kompetencji zdobytych przy duzych, zakoriczonych sukcesem projektach z poprzednich
perspektyw finansowych, co drastycznie zaweza konkurencje. Wydtuzenie tego okresu do 10
lat jest w pefni uzasadnione specyfikq wieloletnich kontraktow inzynieryjnych i pozwoli na
uzyskanie ofert od podmiotow o ugruntowanym doswiadczeniu rynkowym.

OdpowiedzZ nr 3

Zamawiajacy nie dokonuje modyfikacji okresu referencyjnego. Okres 5 lat pozostaje bez
zmian.
Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy | Technologii z dnia 23

grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub
oswiadczen, jakich moze zgdac zamawiajgcy od wykonawcy, w celu potwierdzenia spetniania
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przez wykonawce warunkdw udziatu w postepowaniu lub kryteriow selekcji dotyczacych
zdolnoéci technicznej lub zawodowej, zamawiajacy moze, w zaleznosci od charakteru,
znaczenia, przeznaczenia lub zakresu robot budowlanych, dostaw lub ustug, zadaé wykazu
dostaw lub ustug wykonanych, a w przypadku $wiadczeri powtarzajgcych sie lub ciggtych
réwniez wykonywanych, w okresie ostatnich 3 lat, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krotszy - w tym okresie, wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i
podmiotéw, na rzecz ktérych dostawy lub ustugi zostaty wykonane lub sg wykonywane. W celu
zapewnienia odpowiedniego poziomu konkurencji w postepowaniu, zgodnie z ust. 4,
zamawiajacy moze dopuscic, aby wykaz, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, dotyczyt dostaw lub
ustug wykonanych, a w przypadku Swiadczen powtarzajgcych sie lub ciggtych - réwniez
wykonywanych, w okresie dfuzszym niz ostatnie 3 lata. Wydtuzenie tego okresu jest zatem
jednoznacznie opisane jako fakultatywne. Zamawiajgcy uczynit to tj. wydtuzyt okres z 3 lat do

do 5 lat.

Zamawiajgcy ustalit okres 5 lat jako wystarczajgco dfugi, aby umozliwi¢ wykazanie
doswiadczenia z projektéw zakoriczonych wczesdniej, a jednoczesnie wystarczajgco krotki, by
gwarantowac aktualno$¢ wiedzy i doswiadczenia Wykonawcy w zakresie obowigzujgcych
wymogow prawnych, procedur rozliczeniowych i standarddéw realizacyjnych.

Aktualno$¢ doswiadczenia ma kluczowe znaczenie w kontekécie przedmiotowego
zamoOwienia. Zasady rozliczania $Srodkéw zewnetrznych, procedury sprawozdawczosci
beneficjentéw, wymogi formalno-prawne instytucji finansujgcych oraz standardy
bezpieczeristwa  systemdéw  informatycznych  ulegaja  systematycznym  zmianom.
Doswiadczenie uzyskane zbyt dawno temu — w ramach programéw operacyjnych o innym
ksztatcie lub procedurach — nie gwarantuje aktualnosci wiedzy i praktycznych umiejetnosci
Wykonawcy w stosowaniu biezgcych wymogdw i procedur instytucji finansujacych.

Dynamika zmian w otoczeniu regulacyjnym jest znaczna: nowelizacje Prawa zamdwien
publicznych, zmiany w wymogach cyberbezpieczenstwa wynikajace z implementacji dyrektyw
unijnych, nowe standardy sprawozdawczosci srodowiskowej i finansowej, zmieniane
procedury instytucji finansujgcych — wszystko to potwierdza, ze doswiadczenie znacznie
starsze niz 5 lat moze nie odzwierciedla¢ aktualnego stanu wiedzy, procedur i praktyk
niezbednych do prawidtowej realizacji zamowienia.

Pytanie nr 4

Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze w przypadku posiadania referencji za ustuge Inzyniera
Kontraktu, ktéra swoim zakresem obejmowata rowniez pefne wsparcie finansowo-ksiegowe i
prawne (Pomoc Techniczng), Wykonawca moze postuzyc sie tq samq ustugg na potwierdzenie
spetnienia warunkdw zaréwno w pkt 2.1, jak i 2.2?

Uzasadnienie: Zapis pkt 7.2.3 SWZ sugeruje takg mozliwos¢, jednak z uwagi na restrykcyjny
wymag fqcznej liczby zadar (3+3), prosimy o jednoznaczne potwierdzenie, ze Zamawiajgcy nie
wymaga od Wykonawcy wykazania 6 réznych, odrebnych inwestycji, o ile realizowane zadania
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IK i PT wystepowaty wspdlnie w ramach jednego kontraktu. Pozwoli to unikngé eliminacji
wyspecjalizowanych biur inzyniersko-konsultingowych, ktdre realizujq projekty kompleksowo.

Warunki udziafu muszq byc ustawione na poziomie minimalnym, niezbednym do oceny
zdolnosci wykonawcy. KIO w wielu wyrokach (np. sygn. akt KIO 2008/20, KIO 1933/20)
podkresiata, Ze Zqdanie wigcej niz 2 referencji przy bardzo skomplikowanym zakresie
przedmiotowym jest nieuzasadnione i narusza art. 112 Pzp.

Odpowiedi nr 4

Tak. Zamawiajacy potwierdza, ze zgodnie z postanowieniem zawartym w pkt 7.2 zdanie
koricowe SWZ, dopuszcza taczenie zakreséw wskazanych w pkt 7.2.1-7.2.3 w ramach tych
samych ustug, o ile dany zakres zostat w ich ramach faktycznie zrealizowany.

Jezeli ustuga Inzyniera Kontraktu obejmowata swoim zakresem zaréwno nadzér nad robotami
budowlanymi (pkt 7.2.1), jak i wsparcie finansowo-ksiegowe, obstuge prawng oraz rozliczanie
srodkow zewnetrznych (pkt 7.2.2), Wykonawca moie wykaza¢ te samg ustuge na
potwierdzenie spetniania warunkéw w obu punktach. Warunkiem jest udokumentowanie —
poprzez referencje, zaSwiadczenia, umowy lub inne dokumenty — ze kazdy z wymaganych
zakresow zostat faktycznie zrealizowany w ramach danej ustugi. Dokumentacja powinna
wyraznie wskazywac zakresy prac wykonanych w ramach danej funkgji.

Mozliwos¢ tgczenia zakresow zostata wprowadzona s$wiadomie, aby umozliwi¢ udziat
Wykonawcom realizujagcym kompleksowe kontrakty IK. W praktyce rynkowej ustugi Inzyniera
Kontraktu przy duzych inwestycjach wod-kan obejmujg jednocze$nie nadzér inwestorski i
doradztwo (pomoc techniczng) — sztuczne rozdzielanie tych elementéw i zagdanie odrebnych
kontraktow bytoby sprzeczne z realiami rynkowymi. Zapis ten zapewnia réwnowage miedzy
gwarancjg doswiadczenia (3 ustugi) a otwartoscig na wykonawcéw realizujgcych projekty

kompleksowo.

Pytanie nr 5

W rozdziale 7.3 SWZ Zamawiajqcy szczegétowo opisat wymagania dla 13 stanowisk (od 3.1 do
3.13). Jednakze w rozdziale 11.2.1 SWZ (str. 15) oraz w tresci ogfoszenia o zaméwieniu widnieje
wymdag, aby wykaz oséb obejmowaf ,wszystkie 16 stanowisk okreslonych w pkt 7.3.1-7.3.16
SWZ”. Prosze o wyjasnienie, czy Zamawiajgcy wymaga skierowania do realizacji 13 czy 16
0sob, a jesli 16 — prosze o podanie wymagar dla brakujqcych stanowisk (3.14, 3.15, 3.16).

OdpowiedzZ nr 5

Zamawiajgcy wyjasnia, iz tres¢ w pkt 11.2.1 zawiera oczywistg omytke, ktérg Zamawiajgcy
koryguje w ten sposob, iz pkt 11.2.1 punkt ostatni otrzymuje brzmienie:

. @ wykaz oséb skierowanych przez Wykonawce do realizacji zamdwienia, sporzadzony
zgodnie ze wzorem stanowigcym Zatacznik nr 7 do SWZ, z informacjami na temat kwalifikacji
zawodowych, uprawnieri, doswiadczenia i wyksztatcenia niezbednych do wykonania
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zamowienia, zakresu wykonywanych czynnosci oraz podstawy dysponowania tymi osobami;
wykaz musi obejmowac wszystkie 13 stanowisk okreslonych w pkt 7.3.1-7.3.16 SWZ;".

Pytanie nr 6

Prosze o wskazanie wtasciwego adresu platformy elektronicznej, za posrednictwem ktérej
nalezy ztozyc oferte. W pkt 3 Ogtoszenia 0 zamdwieniu wskazano portal
https.//ezamowienia.gov.pl/pl/, podczas gdy w rozdziale 6 ust. 1 SWZ oraz w innych sekcjach
ogfoszenia jako wtasciwg platforme wskazano
https://platformazakupowa.pl/pn/mzwik.nowytarg. Rozbieznos¢ ta ma kluczowe znaczenie
dla skutecznosci ztoZenia oferty.

Odpowiedz nr 6

Zamawiajacy wyjasnia, iz pkt 3 Ogtoszenia zawiera oczywistg omytke w kontekscie tresci SWZ.
Komunikacja w postepowaniu — obejmujgca udostepnianie SWZ, sktadanie ofert, wymiane
informacji oraz przekazywanie dokumentow i oswiadczen — odbywa sie wytgcznie przy uzyciu
srodkdw  komunikacji  elektronicznej, za posrednictwem platformy zakupowe;j:
https://platformazakupowa.pl/pn/mzwik.nowytarg.

Pytanie nr 7

Prosze o doprecyzowanie podstawy prawnej udzielenia zamdwienia. W tresci ogfoszenia
Zamawiajqcy powofuje sie na art. 376 ust. 1 pkt. 1 ustawy Pzp, natomiast w SWZ (str. 1 irozdz.
3) jako podstawe wskazuje art. 132 ustawy Pzp.

Odpowiedi nr 7

Zamawiajacy wskazuje, iz obie wskazane podstawy prawne sg adekwatne i komplementarne.
Art. 376 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp stanowi, iz: ,Zamawiajgcy sektorowi udzielajg zaméwieri w
jednym z nastepujgcych trybéw: 1) przetargu nieograniczonego;”. Jednoczesnie zgodnie z
art. 362 Pzp do udzielania zaméwien sektorowych stosuje sie przepisy: 1) dziatu I, z wyjatkiem
art. 83, art. 89, art. 91 ust. 2, art. 115 ust. 2 oraz z wyjatkiem przepiséw rozdziatu 3, chyba ze
przepisy niniejszego dziatu stanowig inaczej; 2) dziatu IV, z wyjatkiem przepiséw rozdziatu 1,
art. 319 ust. 1 oraz art. 325 ust. 2. Dla wykluczenia wszelkich niejasnosci Zamawiajgcy wyjasnia
zatem Wykonawcom, iz do procedury majg zastosowanie art. 132-139 Pzp normujgce
procedure przetargu nieograniczonego, ktére stosuja rowniez zamawiajacy sektorowi na
podstawie art. 376 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 362 Pzp.

PREZES ZARZADU

Wojdied elkiewicz



